Metodika monitoringu kamzika vrchovského tatranského
(Rupicapra rupicapra tatrica Blahout, 1972)

1. Spracovatel metodiky: Ing. Barbara Chovancova, PhD.
Oponent: RNDr. Peter Backor, PhD.

2. Informacie o taxéne (poddruhu)

2.1 Systematické zaradenie

Rad: Parnokopytniky (Artiodactyla)

Podrad: Prezuvavce (Ruminantia)

Cel'ad’ Turovité (Bovidae)

Podcelad: Kamzikorodé (Caprinae)

Skupina: Kamziky (Rupicaprinae)

Rod: Kamzik (Rupicapra Blainville, 1819)

Druh: Kamzik vrchovsky (Rupicapra rupicapra Linnaeus, 1758)

Poddruh: Kamzik vrchovsky tatransky (Rupicapra rupicapra tatrica Blahout, 1972)

2.2 Vyskyt a biotop

Autochtdénna populacia tatranského kamzika sa zachovala na Uzemi Vysokych, Belianskych a
Zapadnych Tatier, ktoré z 77,6% lezia na Slovensku a 22,3% v Polsku. O autochténnosti tatranského
kamzika svedcia ndlezy fragmentov lebky, pochadzajicich z neskorého glacidlu, z obdobia dryasu,
spred cca 10 610 +100 rokov, z oblasti Murana v Belianskych Tatrach, v nadmorskej vyske 1570 m n.m.
a spred cca 16 000 rokov v polskej jaskyni Mietusiej, v nadmorskej vyske 1273 m n.m. (Wysoczanski &
Minkowicz 1969). Tieto nalezy zaroven potvrdzuju, Ze kamziky patria v Tatrach medzi glacialne relikty.

Tatransky poddruh kamzika vrchovského (Rupicapra rupicapra Linnaeus, 1758) opisal v roku
1972 Mili¢ Blahout ako endemicky tatransky poddruh — tatrica (Rupicapra rupicapra tatrica Blahout,
1972).

V Nizkych Tatrach Zije ndhradna populacia zalozend v rokoch 1968—-1972. Kamziky sa v Nizkych
Tatrach vyskytovali v minulosti v Dumbierskych Nizkych Tatrach (Salatin, Demanovska dolina). Obuch
(1981, 1977) sa domnieva, Ze na uzemi Nizkych Tatier sa kamziky vyskytovali v obdobi posledného
glacialu, t.j. pocas dryasu az ku koncu holocénu.

Horizontdlne rozsirenie kamzika vrchovského tatranského v slovenskej Casti Zapadnych
a Vychodnych Tatier (Chovancova 2009):

e  zapad - vychod:

19239'30"E — masiv Zuberca (1806 m n. m.) a Brestovej (1902 m n. m.) so sedlom Palenica (1573 m n.
m.) v Zapadnych Tatrach.

20918'40"E — Kobyli vrch v Belianskych Tatrach — Wasserslicht 1250 m n.m.

e juh-—sever:
49208'18"N — juzny vybezZok Krivana k Jamskému plesu
49215'35"N — severné ubocie Nového v Belianskych Tatrach

Aredlom vyskytu kamzika vrchovského tatranského v Tatrdch su biotopy v alpinskom a
subalpinskom vegetacnom stupni, okrajovo aj terény hornej hranice lesa a subnival. Kamzikmi
preferované subalpinske a alpinske rastlinné vegetacné stupne leZia vo velmi chladnej az mierne
studenej oblasti s priemernou ro¢nou teplotou kolisajucou od +3°C do —4°C.



Oblast vyskytu kamzikov v slovenskej ¢asti Zapadnych a Vychodnych Tatier je na zdpade ohranitend
masivmi Brestova, Salatin, pokracuje hlavym hrebenom ZT az na Volovec, zahffia horské hrebene
Prislopu, Baranca. Slovensko-polskou hranicou pokracuje hrebenom Zapadnych Tatier, masivmi
Spalena a Banikov a tiahne sa do Udolia Ziarskeho potoka a Smreéianky, kde zahffia aj horské hrebene
Baranca a Placlivého. Za Smutnym sedlom zabieha na oravsklu stranu cez Rohdce az k Rakonu
a Volovcu. Slovensko-polskou hranicou pokracuje do najsevernejsich ¢asti Jamnickej doliny, zasahuje
Otrhance s Jakubinou a prechddza do Rackovej doliny, dalej pokracuje Bystrou a Kamenistou dolinou,
dolinou Hlina a Tomanovou dolinou smerom k Zavoram, Kobylej dolinke, smerom ku Garajovej
a Turkovej dolinke a cez Temnosmreciansku az po masiv Krivana (Priehyba, Nefcerka, Hrubo, Sedielko,
Hruby vrch, Patria, Hlinska veZa), cez Mengusovsku dolinu (najméa oblast Képrovského sedla) na Rysy,
Nizny Zabi §tit, Zabiu kopu a odtial dalej na vychod a juhovychod nachadzame pdvodné stanovistia
kamzikov po celych Tatrach. K oblibenym stanovistiam kamzikov patria Ostrva s Koncistou, oblast
Gerlachovského stitu, Velickej doliny (Granatovej lavky), Velkej Studenej doliny s Javorovym Stitom,
Mald Studend dolina, oblast Sirokej veZe cez Lomnicky masiv na sever po Baranie Rohy a oblast
Jahnacieho $titu. K vyznamnym biotopom patri masiv Sirokej a Zdmkov. Velmi vyznamnym aredlom
kamzikov st Belianske Tatry — od Murana, cez Novy, Havran, Zdiarsku vidlu, cez Siroké sedlo, Jatky a?
po Kobyli vrch.

V Nizkych Tatrach areal vyskytu kamzika vrchovského tatranského tvori Usek hlavného hrebena
Dumbierskych Nizkych Tatier. Do aredlu vyskytu kamzika spadaju aj doliny: z juznej strany Lomnista,
Vajskovskd, Bystrianska, Zelenna a PoSova Mlynna a Kumstova azo severnej strany Velka Oruzn3,
Chabenec, PalidZanska, Tri vody, Demanovska, Siroka, Bystra, Ludarova a Jamnicka dolina (Backor &
Urban 2009).

. zapad — vychod:

19227'39"E — sedlo Durkova (1750 m n. m.), resp. lokalita Baraniar na Chabenci (1840 m .n.m)
19239'17"E — masivom Stiavnice (2025 m n. m.), resp. Kralicka (1807 m n. m.), Lajétroch — Rovienky
(1602 m n. m.)

e  juh-—sever:
48954'34"N — Ziarska hola (1840 m n. m.) resp. lokalita Smreciny (1750 m n. m.)
199229'48"N — Bor (1888 m n. m.)

Vzhladom na charakter reliéfu Nizkych Tatier (vac¢sinou hofne modelovany) maju jedince vyssiu afinitu
k dIh§Sim migracidam mimo hlavného aredlu vyskytu (BACKkOR 2009). Tak isto aredl nie je pocas roka
rovnaky a vzimnom obdobi boli kamziky pozorované aj niekolko desiatok kilometrov od pévodného
aredlu. O tychto migraciach kamzika na Slovensku poddva sumarnu pracu BACKOR (2008). Prechodne
boli vyskyty kamzikov zaznamenané v okoli vrchu Durkova, masive Pradiva, pod vrcholom Krakovej
hole, Sinej (KARC & RADUCH 1978), na Latiborskej holi (RADUCH & KARC 1983) atd. Sporny je povod
kamzika, ktory sa v roku 1972 vyskytoval v hrebenovych partidch zapadnej casti Nizkych Tatier (Velka
Chochula), Korytnicka dolina, odkial presiel do Velkej Fatry (RADUCH & KARC 1983). ). Podla najnovsich
zisteni jedince (samce) trvale sa vyskytuju v masive Salatina na zdpadnom okraji Dumbierskych Nizkych
Tatier (BACKOR 2008, Kicko & Jasik in verb).

Podla najnovsich vyskumov v nizkotatranskej populacii prislo k hybridizacii s alpskym poddruhom a to
pravdepodobne s jedincami pochddzajucimi z Velkej Fatry, ale aj zo Slovenského raja. V désledku
hybridizacie sa nizkotatranskd populacia od tatranskej uz mierne liSi DEMONTIS et al. 2011, ZEMANOVA et
al. 2011). Vyskyt kamzikov na hraniciach horizontalneho i vertikdlneho rozsirenia je viac alebo mene;j
nahodny, nie pravidelny a nie Casty. Pravidelne sa teda tatranské kamziky vyskytuju od hranice
suvislych porastov kosodreviny az po vrcholy tatranskych Stitov. Na vrcholy prichadzaju vsak zriedka,
spravidla pri migraciach. S vynimkou zimy (vietor, silné sneZenie, vysokd snehova pokryvka) alebo
v pripade, ked su nad hranicou lesa silno vyruSované, sa kamziky vyhybaju lesnym porastom.
Vyhladavaju otvorené biotopy, dobre sa citia v skalnatom teréne a hreberiovych oblastiach.

Obltibenymi stanovistami kamzikov v Tatrdch si dnd dolin alebo miernejsie travnaté svahy s
roztrdsenymi skalnatymi bralami a vihkymi zlabmi. V ¢ase turistickej sezény sa nasledkom vyrusovania



stahuju do nepristupnych aj ked menej UZivnych oblasti v exponovanom teréne (Chovancova et al.
2006).

Vo vertikdlnom smere sa v Tatrach vyskytuju kamziky priblizne od vysky 1200 m n. m. do 2630 m n. m.,
s taziskom vyskytu v nadmorskych vyskach od 1700 a 2200 m n. m. Najvyssie poloZenou lokalitou
vyskytu kamzikov je okolie Lomnického Stitu (2632 m n. m), najnizSou je oblast VSivakov (1200 m n. m)
v Koprovej doline a v oblasti chaty Plesnivec v doline Siedmich pramenov v Belianskych Tatrach (cca
1200 m n. m.), kde boli kamziky niekolkokrat pozorované pocas nepriaznivého jesenného ajarného
pocasia. Priemernd amplitida vertikalneho rozsirenia je teda okolo 1430 metrov.

V Nizkych Tatradch sa kamziky vyskytuji v 1310 m n. m. (Vajskovskd a Lomnista dolina) po
vrchol Dumbiera (2043 m n. m.). V rdmci hypsometrického rozsirenia su taziskovym miestom vyskytu
amplitady od 1700 do 1900 m n. m. (BACKOR 2010). Priemerna amplitida vertikdlneho rozsirenia je
teda okolo 733 metrov. Co sa taka expozicie reliéfu pocas roka vyuzivaju najviac (>30%) terény so
sklonom od 25 do 35 stupnov.

2.3. Morfolégia a biolégia

Kamzik je typickym herbivornym parnokopytnikom, Zijucim v otvorenych biotopoch horskych
ekosystémov. Ktomu ma prispésobenu vonkajsiu a vnutornu stavbu tela. Vzhlad kamzika sa lisSi od
lesnych druhov parnokopytnikov — je vyrazne masivnej$i, najma vdaka dizke a hustote srsti, ¢o je
napadné najma v zimnom osrsteni.

Biometrické udaje dospelych, G 25 — 36 kg, (v jeseni aZ do 50 kg), LC o&B0 — 146 cm, AC 70 —
89 cm, LCd 6 — 11 cm, LA 9 — 14 cm, $2.C 90 — 146 cm, AC70 -89 cm, LCd 6 — 14 cm, LA9 — 14 cm ,
(Chovancova unpubl.). Kraniometrické miery na po¢etnom materidly spracovali BLAHOUT (1972), HRABE
& KOUBEK (1984) a CHOVANEC ET AL. (2006).

Karyotyp kamzika tatranského ma 58 chromozdémov (2n = 58). Dva chromozomy su
metacentrické, 54 akrocentrickych aZz telocentrickych a 2 heterochromozémy XY. Chromozém X je
akrocentricky, chromozédm Y maly mediocentricky. Najvacsimi chromozémami karyotypu su dva
metacentrické, velkost akrocentrickych sa lisi (c).

Sfarbenie kamzikov je v lete bledohrdzavé s tmavym pozdiznym pasom na chrbte, v zime
¢iernohnedé, podsada je belavosiva. Kryciu srst tvoria pomerne hrubé a dlhé pesiky, ktoré su najdlhsie
v chrbtovej ¢asti, najma v oblasti medzi lopatkami.

U adultnych jedincov predizena srst, tzv. kamzitia hriva, dosahovala v nadich vzorkdch rozmery
v hraniciach 3,5-13,5 cm usamic a8,0-17,0 cm usamcov. Najkratsiu srst mali kamziky v lete
a zaciatkom jesene, najdlhSiu v zime a na jar, pred vymenou zimnej srsti.

Hlava je pomerne kratka, dopredu vyrazne zlzZend, Celo zretelne oblukovité. Na hlave maju kamziky
tmavohnedé az Cierne, dozadu zahnuté rozky, ich hrubka a uhol zakrivenia je odliSna u oboch pohlavi.
Z hladiska rozdielov hmotnosti u adultnych samcov sa hmotnost tatranskych kamzikov pohybuje od
18,5-46,0 kg, hmotnost adultnych samic v hraniciach 18,1-36,0 kg. Hmotnost adultnych jedincov
v obdobi od januara do juna klesa cca az na 50% hmotnosti z obdobia jul — december, v extrémnych
pripadoch aj viac.

Kamziky su teritorialne Zivocichy, tvoria Criedy (society). Tieto vedie tzv. vodiaca samica a mozu
mat niekedy aj viac ako 50, najcastejsie vsak 5 — 15 jedincov. ZloZenie societ kamzikov sa cez rok
niekolkokrat meni pocas jednotlivych biologickych obdobi. Par dni pred narodenim mladat sa gravidné
kamzice izoluji na vhodné stanovista a hladaju tak pokojné miesto, ktoré im zaisti bezpecnost
narodenych mlddat. Niekolko dni po porode zostdvaju kamzice so svojimi mladatami a neskér sa
zgrupuju do malych skupin, ktoré tvoria samice a mladata. V dalSom obdobi sa k tymto zoskupeniam
pripdjaju nedospelé jedince oboch pohlavi a samice bez mladat. Vznika Crieda dospelych kamzic,
nedospelych jedincov obidvoch pohlavi a kamzi¢at. Mladé samce vo veku 3 — 5 rokov Ziju oddelene
v malych skupinkach, staré samce su samotari a k criedam sa pripdjaju len v obdobi ruje alebo silnej
zimy.

Dennd aktivita v jarno-lethom obdobi ma dve kulminacie. Prva je v skorych rannych hodinach,

druha neskoro popoludni. V zimnom obdobi je iba jedna kulminacia okolo poludnia. Hlavnou dennou
aktivitou je potravova aktivita. PoCas dna sa pasu na lukach, odpocivaju a prezuvaju. Noc travia



v tazko dostupnom skalnatom teréne. Kamzicia zver sa pohybuje striedavym krokom, kratkym cvalom,
ked je vyplasena chrani sa Utekom na nepristupné miesta, pricom mozZe bezat aj rychlostou 50 km/
hod. na nerovnom podklade. Robi ¢asto extrémne skoky, mézZe skakat az 6 m do dialky a takmer 2 m
do vysky. Dominantnym zmyslovym organom kamzicej zveri je zrak, ktory umoZriuje rozoznat
nepriatela na velké vzdialenosti, sluzi kamzikom pri vyhladdvani prislusnikov druhu, pri pohybe v
tazkom teréne a na pastve. Dobre vyvinuty maju aj ¢uch, ktory plni prvoradd dlohu pri zistovani
stupnia rujnosti, diferencovani teritdria, pri rozozndvani kamzicatd kamzicou a pod.. Kamziky maju
dobre vyvinuty aj sluch. Kamzicia zver ma rézne hlasové prejavy od mékania az po oznamovanie
nebezpecenstva piskanim, pricom dupu nohami.

Kamzi¢ia ruja prebieha od oktdbra do zaciatku decembra. Samce sa vtom case ozyvaju
rujinym hlasom, je sprevadzana nahanackami, imponovanim, zriedka subojmi. Samec kryje niekolko
samic. Obdobie gravidity trva 180 — 190 dni a mladatd sa rodia od konca aprila do zaciatku juna.
V poslednych rokoch v Tatrach je pomerne ¢asto pozorované neskorsie rodenie mladat — v auguste
zaliatku zimy. Novorodené mladatd su schopne nasledovat matku takmer okamzite po narodeni,
rychlo zlepsuju svoju pohybovu aktivitu pocas niekolkych prvych dni Zivota. Ak je matka usmrtena
prevezme starostlivost o mlada ind samica. Koncom druhého tyZzdria postupne prechddzaju mladata aj
na rastlinna potravu. Pohlavne dospievaju ako dvojrocné, ale do reprodukcie sa spravidla zapajaju vo
veku 3 — 4 rokov, doZivaju sa veku 15 — 18 rokov (BLAHOUT 1976).
doliny, kde sa prave zdriuje), sezénnu migraciu (striedanie stanovist pocas rocénych obdobi) a
nepravidelné migracie (zmeny sU vyvolané mimoriadnymi okolnostami, vo vacsine pripadov
antropickym vplyvom, predatormi, prudkymi zmenami pocasia) (BLAHOUT 1976). V Tatrach v polovici
90. rokov minulého storocia bol radiotelemetricky skimany domovsky okrsok (home range) criedy,
ktory vo vegetacnom obdobi bol 445 ha a v zime okolo 107 ha (HoHoLiKoVA 1994, CHOVANCOVA & FINDO
1999). V rokoch 2003 a 2004 boli v Nizkych Tatrach telemetrickymi obojkami oznacené 3 samice a 1
samec a na zaklade trojroénych merani sa zistilo, Ze velkost domoského okrsku samic sa pohybovala
od 750 — 950 ha, plosne nebol zisteny rozdiel medzi zimnym a letnym domovskym okrskom (ONDRUS in
litt.).

Trofickd zdkladna kamzikov zavisi od ponuky potravy, ktora sa vo vysokohorskom prostredi
vyznacuje velkou premenlivostou v suvislosti s jej sezdnnou dostupnostou. Ako ostatné prezivavce, pri
paseni kamzik zachytava rastliny medzi spodné hryzadky a rohoviti bezzubl cast Celuste a sklbnutim
hlavy dopredu ju odtrhdva. Nasledne prehita odhryznuti potravu, ktorG predtym iba &iastoéne
zmliazdil podnebim, jazykom a zubami, prehryzol a preslinil. Tymto sp6sobom prijima v kratkej dobe
také mnoiZstvo potravy, ktoré zodpovedd jednému pastevnému cyklu. Potrava je zhromazidovana
v predsieni bachora (predzalddok vratny), nie je vSak eSte dostatocne spracovana k procesu latkovej
premeny.

V Case kludovej aktivity (leZanie a prezivanie) sa Cast potravy vracia $pecifickymi rytmickymi
pohybmi paZzeraka (oesophagus) do Ustnej dutiny, kde sa miesa so slinami a zver ju prezuva stolickami.
Tato kasovitd zmes sa prehitanim dostava spat do bachora, kde sa &ast vstrebava stenami a Cast
prechadza do ¢epca, tam sa odvodriuje avracia spat do Ust, kde ju zver opat prezuje a $pecidlnou
ryhou v paZerdku sa dostava priamo do knihy. Tam je ¢ast vstreband acdast dalej mechanicky
spracovavana. Pohybom listov knihy sa prestva do vlastného zaludka-slezu, kde nastava fermentativne
trdvenie potravy v dosledku pdsobenia traviacich Stiav. Pre tento zloZity metabolicky proces su délezité
dva faktory: druhové zloZenie potravy a kfudova aktivita.

Vramci dennych rytmov je dominujucou aktivitou vyhladdvanie, prijimanie a spracovanie
potravy. Druh potravy, poet jednotlivych pastevnych cyklov aich di?ka zavisi hlavne od roéného
obdobia

Vo vegetacnom obdobi potravu kamzikov tvori cca 120 druhov rastlin. Patria k nim stromy,
nizke kricky, vidyzelené trvalky, travy, byliny, lisajniky, machy. V lethom obdobi boli naj¢astejsie
spdsané travy a byliny (74 — 85%) objemu potravy. Zimnd ponuka potravy je chudobnejsia, dominuju
v nej travy a byliny (cca 50% objemu), nizke kricky (do 30%) a liSajniky (do 30%). Druhové zlozenie
potravy tejto zveri v doline Siedmich pramenov skimal HADAC (1960), otazky kvality a kvantity potravy
a dynamiku pocetnosti skimal BauS (1971). UZivnost biotopov najma z hladiska obsahu Zivin na
pévodnych a ndhradnych (nasledkom navstevnosti) lokalitich ich vyskytu zistoval BLAHOUT (1977).
Trofickd zakladfiu a potravnu aktivitu skimali tieZ CHOVANCOVA & SOLTESOVA (1988), CHOVANCOVA (1990).
Na zaklade analyz Zaludkov uhynutych jedincov a priamom pozorovani spasanej vegetdcie zistili vo



vegetacnom obdobi 111 rastlinnych druhov (dreviny — 9, nizke kricky — 11, travy a byliny — 74,
papradorasty — 2, liSajniky — 9, machy — 6) a vzimnom obdobi 53 rastlinnych druhov (dreviny — 5,
nizke kricky — 9, travy a byliny — 21, papradorasty — 2, liSajniky — 10, machy — 6). Taktiez bola
Studovana vyzivna hodnota potravy kamzicej zveri (CHOVANCOVA 1990, SEDILEK 1998). Bolo zistené, ze
priemernd denna spotreba potravy kamzicej zveri je cca 3 — 4 kg Cerstvej hmoty, ¢o predstavuje 800 —
1000 g susiny. Vo vzorkach potravy boli hodnotené dusikaté latky, popol, vldknina a prvky P, Ca, K,
Na, Mg.
V Nizkych Tatrach sa podrobnejsie problematike potravy kamzika venoval URBAN (1989) a RADUCH
& KARC (1983). Bolo zistenych 68 druhov vyssich a nizSich rastlin (URBAN (1989). Medzi dominantné byliny
patria hlavne druhy: Gentiana punctata, Adenostyles alliariae, Ciberbita alpina, Veratrum album,
Delphinium elatum, Doronicum austriacum a Pulstatilla scherfelii, t rav hlavne Calamagrostis vilossa,
Avenella flexuosa a Oreochloa disticha.

K prirodzenym ¢initefom ovplyvriujucim pocetnost kamzikov patria Selmy. Na jej selekcii sa
najviac podielaju rysy, v mensej miere vlky a zriedkavo medvede, ktoré najcastejSie na jar likviduju
jedince uhynuté v priebehu zimy. Pre mladata predstavuju nebezpecenstvo taktiez lisSky, orly skalné a
krkavce (CHUDIk 1969 a, b; BALIS 1970; BALIS & CHUDIK 1970; BLAHOUT 1976, CHOVANCOVA 1995, 2002; RADUCH
2002). Pocetnost kamzikov ovplyvriuju aj katastrofické javy (snezné a kamenné laviny), extrémne pocasie
(burky, dlhotrvajuce dazde, prudky pokles teploty najma v obdobi rodenia mladat a pod.). Vplyv zrazok
a dalsich klimatickych faktorov na populdciu kamzikov boli v Tatrach studované v rokoch 1959 — 1996.
Zistilo sa, ze pocetnost kamzikov je najtesnejSie korelovand s charakteristikami snehovych a veternych
pomerov, tj. so zhorSovanim poveternostnych podmienok klesd pocetnost kamzikov (CHOVANCOVA &
GOMORY 19993, b, 2000). Zavazny vplyv na pocetnost tohto druhu ma aj antropogénne ohrozenie,vysoka
navstevnost arozsirujice sa Sportové aktivity (turistika, lyZovanie, horolezectvo, skialpinizmus,
paragliding). Realnym ohrozenim je tiez starocCia pretrvavajuce pytliactvo, najma v oblasti Zapadnych a
Belianskych Tatier.

3. Nazov a opis metody zberu tdajov pre realizaciu monitoringu v teréne

Monitoring taxénu by mal byt realizovany v sulade s jeho doterajSou koncepciou spracovanou
na zadklade metddy Millera (Blahout 1972), ktoru pracovnici Tatranského narodného parku (od roku
1995 pracovnici Spravy TANAPu a SL TANAPu) pouzivaju od roku 1949. Cielom tejto koncepcie je
spocitanie vsetkych jedincov na celom Uzemi slovenského arealu vyskytu (Uplnd inventarizacia). Je to
teoreticky mozné, nakolko biotopy kamzikov tvoria otvorené plochy. V Tatrach spocitanie kamzikov
podla metédy Miillera (Jozef Miiller vypracoval metddu pre Generalne riaditelstvo Statnych Lesov
Ceskoslovenskej republiky — Mihal 1977) bolo zavedené od roku 1932. Od tohto roku sa kamziky po
desatroénej zakonnej ochrane mohli opéat lovit a metéda mala slizit pre stanovenie vysky odstrelu.
Prvé scitania kamzikov boli realizované podla polovnych revirov a séitavali ich majitelia
pripadne ndjomnici pofovnych revirov. Po analyze nimi ziskanych vysledkov Jozef Miiller konstatoval,
Ze pravdepodobne v snahe ziskat vyssie limity odstrelov jednotlivé reviry umelo zvysovali pocetnosti
kamzikov.

Po vzniku Tatranského narodného parku (TANAP) v roku 1949 kamzik bol zahrnuty dzemnou
ochranou a spocitanie kamzikov bolo nadalej realizované podla doterajsej metddy. Po vzniku
narodného parku v polskej ¢asti Tatier (Tatrzanski Park Narodowy) v roku 1954 bola polskou stranou
prevzata metodika spocitania kamzikov a v roku 1957 spocitanie kamzikov prebiehalo v celych Tatrach
podla tej istej metddy a vtom istom termine. Od tohto roku oba ndrodné parky kazdorocne realizuju
spolocné spocitanie kamzikov. Vynimkou boli roky 1979, 1981, 1985, 1997, kedy spocitanie sa
nekonalo z dévodu nepriaznivych poveternostnych podmienok. Podrobnou analyzou vysledkov
ziskanych v priebehu ostatnych rokov bolo konstatované, Zze do roku 2006 iba v Sestnastich pripadoch
boli vhodné poveternostné podmienky na ziskanie pomerne vysokej presnosti spocitania. Vyhrady
vzbudzuje tieZz slabd synchronizacia priebehu akcie po obidvoch stranach hranice anizky pocet
pozorovatelov (Chovancova et al. 2006).

Uz koncom Sestdesiatych rokov bolo konS$tatované, Ze presnost pouzivanej metddy za
predpokladu, Ze prebieha na celom Uzemi, za priaznivych poveternostnych podmienok (dobra
viditelnost, bezvetrie aZ slaby vietor) — je maximalne 90% (Chudik 1969 b). Podla Mihala (1977) chyba
sCitania je vacsSia na uzemi Vysokych Tatier, kde nie je zinventarizovanych cca 10-20% populacie a



mensia na Uzemi Belianskych Tatier (5—-8%). Dolezity je tiez fudsky faktor (Janiga & Zamecnikova 2002).
Stdva sa, Ze pozorovatelia neprejdu celé im pridelené Uzemie, ¢asto su tiez nespravne interpretované
zistené skutocCnosti (pohlavie, vekové zloZenie) ¢o mobZe byt spdsobené nedostatkom skisenosti
pozorovatelov.

Povodna tatranska populacia kamzikov, ktoré Ziju na Uzemi Zapadnych a Vychodnych Tatier
tvori jeden celok nerozdeleny statnou hranicou ani hranicami ndrodnych parkov. Migracie kamzikov na
tomto Uzemi nie su dostatoCne preskiumané, ale su zaznamenané priame pozorovania, ktoré
dokumentuju, Ze kamziky sa v pomerne kratkom ¢ase dokazu presundt na pomerne velké vzdialenosti
a prejst dva az tri dolinové celky. Su tieZ udaje o tom, Ze v ramci cirkadidnnych rytmov migruju z juznej
strany hranice do severnych oblasti. Ztoho vyplyva, Ze aj najpresnejSie spocitanie populacie
v slovenskej Casti Uzemia bez spoluprace s polskou stranou umozriuje stanovit iba pocet jedincov,
ktoré v danom ¢ase sa vyskytuju na slovenskom uzemi. Vysledok nemdze byt kritériom pri analyze
dynamiky populdcie. Pri kazdej zmene pocetnosti by prichadzali do tGvahy aj cezhrani¢né migracie.

Pravidelné scitania kamzikov sa na Uzemi NAPANTu realizuje od roku 1978 do 2007 pod
zastitou Spravy Narodného parku Nizke Tatry v spolupréci so Statnymi Lesmi SR, od$tepnym zavodom
Cierny Balog aSlovenskd Lupéa resp. s uzivatelmi dotknutych polovnych revirov sviac menej
pravidelnostou. PouZiva sa metdda vizudlneho pozorovania resp. scitania vSetkych pozorovanych
kamzikov v ramci vybranych dolinovych celkov resp. pozorovacich sektorov/transektov. Uzemie je
prirodzene rozdelené hlavnym hrebefiom Nizkych Tatier na sedem juznych asedem severnych
pozorovacich sektorov. Presnost séitania sa pohybuje od 90 do 96%. Posledné séitanie bolo
uskutocnené v roku 2007. Od vtedy sa nevykonava.

V zdvere je treba konstatovat, Ze zakladnou zdsadou monitoringu pocetnosti kamzika
vrchovského tatranského je Uplna inventarizacia na zdklade priamych pozorovani v celom areali jej
vyskytu v slovenskej a pol'skej Casti Tatier. S¢itanie vykonava tim pozorovatelov pocas dvoch dni, na
celom Uzemi nad hornou hranicou lesa. Uzemie je rozdelené na niekolko desiatok pozorovacich
transektov. Spocitanie musi prebiehat v podmienkach dobrej viditelnosti a bezveterného pocasia.

Neexistuju exaktne Udaje, na zaklade ktorych by bolo mozné navrhnit ukazovatel definujuci
dobry, malo pozmeneny stav biotopov kamzika. Preto sme sa rozhodli kontrolovat zmeny rozlohy
alpinskeho vegetacného stupna, ktora rozhoduje o velkosti pastevnych teritdrii taxénu.

Ukazovatele stavu populacie a stavu biotopov

Tab. 1 Ukazovatele stavu populacie a stavu biotopov kamzika vrchovského tatranského

Ukazovatel | Jednotka | Spdsob merania/urcenia
Populacia
Pocetnost Jedinec Pocet vsetkych jedincov zistenych pocas jesenného scitania
kamzikov
Prirastok % Pomer poctu tohorocnych jedincov k celkovému stavu populdcie
zisteného pocas jarného scitania kamzikov
Biotop
Rozloha ha Uréuje sa rozloha alpinskeho vegetacného (na zédklade map GIS);
alpinskeho ciefom je monitorovanie zmien rozlohy alpinskych Ik nasledkom
vegetacného zarastania kosodrevinou a Sirenia sa rastlinnych druhov, ktoré
stupna znizuju biodiverzitu) — na zdklade pochddzok, fytocenologickych
zapisov a supisov, map GIS a programov starostlivosti (planov
ochrany)

Hodnotenie stavu populacie a stavu biotopov

Pri hodnoteni populacie oba ukazovatele si povaZované za rovnocenné (populacia, biotop). V pripade
Zapadnych a Vychodnych Tatier hodnotenie ukazovatelov pocetnosti populdcie a natality je treba
hodnotit na zaklade vysledkov ziskanych v celych Tatrdch (slovenska a polska ¢ast). Vyplyva to
z charakteru biotopu kamzika v Tatrach, ktory tvori kompaktny celok a z pravidelnych migrdcii zvierat
cez Statnu hranicu. Hodnotenie tychto ukazovatelov spracované len vslovenskej casti je
nepostacujlce a ani smerodajné.



Vyhliadky do buducnosti (perspektivy zachovania)
Hodnotia ju experti na zaklade pocetnosti populacie, stavu biotopov, sucasnych a predpokladanych
ohrozeni.

Celkové hodnotenie
Celkové hodnotenie stavu ochrany taxdnu zodpovedd najnizSej hodnote akéhokolvek parametra
(populacia, biotop, vyhliadky do buducnosti (perspektivy zachovania).

4. Zoznam potrebného vybavenia pre realizaciu monitoringu v teréne

Mapa 1: 25000 (papierova, resp. digitalna), GPS, telefon, unifikovany formular, dalekohlad,
monokuldr, fototechnika, vystroj avyzbroj do vysokohorského terénu, skumavky s alkoholom,
chirurgické rukavice, obalovy material (vrece, vreckd), dezinfekéné prostriedky, diktafén atd'

5. Cas monitorovania

Hodnotenie pocetnosti populacie sa vykona kaZzdorocne po jesennom spocitani (oktéber—
november) a prirastky kazdoro¢ne po jarnom spoditani (jun—jul). Evidenciu Ghynov je nutné viest
priebezne, kazdy Uhyn spracovat ¢o najkomplexnejSie — podla ziskaného materidlu, vzorky organov
deponovat na dlhodoby vyskum (vzorky podla potreby hlboko zmrazené a liehové). Zdravotny stav
hodnotit v pravidelnych ¢asovych intervaloch (cca kazdych 5 rokov).

Rozlohu aredlu opatovne prehodnotit po cca 20 rokoch — na zaklade terénnych poznatkov,
analyzy ortofotomap alebo programov starostlivosti (planov ochrany).

6. Sposob realizacie monitoringu (TML)

Poéetnost

Vychodiskom hodnotenia pocetnosti autochténnej populdcie na Uzemi Zapadnych
a Vychodnych Tatier je jesenné spocitanie kamzikov organizované v slovenskej casti Zapadnych
a Vychodnych Tatrach Spravou TANAPu (v stcinnosti so Statnymi lesmi TANAPu ako spravcu $tatneho
Uzemia a ostatnymi vlastnikmi/ndjomnikmi Uzemia). Spocitanie je metodicky a ¢asovo zosuladené
z polskym TPN (Tatranskym narodnym parkom).

Vychodiskom hodnotenia pocetnosti reitrodukovanej populdcie na Uzemi Nizkych Tatier je
jesenné spocitanie kamzikov organizované Spravou NAPANTu (v sGcinnosti so Statnymi lesmi ako
spravcami statneho Uzemia a ostatnymi vlastnikmi/najomnikmi Gzemia).

Cely areal vyskytu kamzikov je rozdeleny na pozorovacie transekty (ich rozloha je variabilna,
podla geomorfologického ¢lenenia Uzemia, vacsSinou su to dolinové celky). Na uréenych transektoch
pocitaju dvojclenné skupiny pozorovatelov. Osoby, ktoré vykonavaju inventarizaciu su vopred vybraté
aich zoznam je kazdorocne urovany na porade pred spocitavanim. Tam sa tieZ stanovia dalSie
podrobnosti ohladom tras prechodu transektov (v zavislosti od terénnych podmienok, snehovej
pokryvky, zladovatenia terénu, lavinového ohrozenia) a hodin realizicie spocitania. Zasadou je, Ze
kazda inventarizaénd dvojica musi prejst cely svoj transekt aspise vsetky pozorované kamziky.
Pocitanie kamzikov sa realizuje v alpinskom a subnivalnom vegetaénom a stupni, ktoré tvoria otvorené
biotopy aumoiZriuje pozorovanie na velké vzdialenosti, zaroven je tu aj moZnost verifikicie
pozorovanych zvierat vo vedlajSich transektoch. Hranice transektov tvoria spravidla hrebene alebo
bazy dolin. V pripade pozorovania zvierat na hranici transektov alebo zvierat, ktoré prechadzaju do
susednych transektov, su o tom informované susedné monitorovacie dvojice.

Vysledky sa zapisuju do terénnych formularov a zakresluji do mapovych podkladov.
Zaznamenava sa hodina pozorovania, druh zoskupenia (Criedy, skupiny, samotari), pohlavie, vekova
skupina (adult, subadult, juvenil), pripadne zdravotny stav a charakteristické znaky a rastové
abnormality rozkov resp. iné fyziologické a anatomické zmeny jedincov (napr. zlomené tulajky,
zafarbenie srsti, a dalSie). Osoby, ktoré sa zucastniuju spocitania su vybavené dalekohladmi a maju
moznost vzajomného kontaktovania sa. Zaznamenané su tieZz kamziky, ktoré sa vyskytuju z druhej
strany Statnej hranice. Osoby, ktoré sa zUcastriuju spocitavania su predovsetkym terénni pracovnici
narodnych parkov a Statnych lesov, osoby menej skisené z hladiska poznania terénu a pozorovania
kamzikov sa zUc¢astfiuju na zasaddch spolupozorovatelov.



Zakladné spocitanie kamzikov prebieha v neskorej jeseni, v obdobi ruje, kedy samce su
pohyblivé a priblizuji sa k ¢riedam kamzic a nedospelych jedincov oboch pohlavi. Trva dva dni.
Terénne formuldre sa odovzdavaju na spravy narodnych parkov, kde je spracovany rozbor vysledkov za
ucelom eliminacie duplicitnych zdpisov. V pripade TANAPu sa ziskané vysledky nasledne porovnavaju
za Ucasti koordinatorov z oboch narodnych parkov — tu sa eliminuje dvojité spocitanie v hrani¢nych
oblastiach. Hodnotenie pocetnosti populdcie len na slovenskej strane nie je smerodajné, vzhladom na
sustavné migracie zvierat cez $tatnu hranicu.

Prirastky (natalita populacie)

Tohorocné prirastky si hodnotené na zaklade tzv. jarného spocitania kamzikov. Inventarizacia
prebieha podla tych istych zdsad ako jesenné spocitanie, ktorého cielom je stanovenie pocetnych
stavov kamzikov. Velkost prirastku sa taktiez stanovuje pre cell populaciu, vratane polskej strany.

Uhyn

Pri naleze uhynutého jedinca resp. zvySkov jedinca kamzika sa zaznamenadvaju tieto Udaje:
miesto, datum a lokalita nalezu a meno nalezcu. So suhlasom vlastnika (spravcu Uzemia) sa jedinec
nasledne v laboratériu (v stéasnosti na VSaM SL TANAPu) spracovava biometricky zauZivanymi
taxonometrickymi metddami, pohlavie a vekova skupina sa zistuje makroskopicky a pitvou. Z dévodu
presnejSieho zatriedenia do prislusnej vekovej kategérie su posudzované aj kraniologické ainé
osteologické znaky na kostrovych preparatoch, ako napriklad odc¢itanie rocnych prirastkov na rozkoch,
opotrebovanie chrupu, stupen osifikdcie lebecnych Svov ¢i rastovych zon na epifyzach dlhych kosti
a dalie. Dalej sa zistuje pri¢ina Uhynu, si odobrané vzorky na hodnotenie zdravotného stavu,
genetické analyzy, cudzorodé latky a potravu. KoZza sluzi ako dokumentacny materidl a hlavy su
sucastou muzejnej kolekcie.

Dalsie ukazovatele, ktoré mézu byt vyuzité pri hodnoteni stavu populacie
V priebehu celého roka prebieha monitoring mortality, zdravotného stavu, dennych a ro¢nych
rytmov a dalSich pozorovani ako doplnkové informacie pre hodnotenie stavu populacie.

Monitoring ukazovatelov stavu biotopov

K hodnoteniu stavu biotopov je potrebné monitorovat celd plochu alpinskeho vegetacného
stupna z hladiska sukcesie kosodreviny a Siriacich sa rastlinnych druhov cievnatych rastlin, napr.
Callamagrostis villosa, ktoré znizuju diverzitu biotopov.

7. Specifické situacie monitoringu druhu a spdsob ich riesenia

Mortalita — zaznam a zber uhynutych jedincov (aj ked vzhladom na rozlohu a vysokohorsky terén nie
je moZné najst vSetky mrtve zvieratad) su hodnotnym vedeckym materidlom a mézu indikovat priciny
usmrtenia (preddcia, vyrusovanie, infrastruktura, laviny, celkové vysilenie, pady). Z uhynutych jedincov
zabezpedit odber vzoriek fekalii a organov (najma pluc, Zaludka a ériev) na komplexné analyzy na ekto
a endo parazity, ktoré maju vypovednu hodnotu pre stav populdcii.

Handicap a zdravotny stav — zaznamenavanie vSetkych anatomickych a morfologickych zvlastnosti
hendikepovanych jedincov (zlomené rozky, tulajky, zIé presrstenie, Urazy koncatin, poranenia a iné).

Mimoriadne vyskyty — zaznamenava sa vyskyt v kosodrevinovom a lesnom vegetacnom stupni avo
vrcholovych oblastiach, resp. pre kamziky v netypickych stanovistiach a biotopoch.

8. Sposob zapisu, spracovania a vyhodnotenia tdajov z TML
Zapis udajov

Monitorujlica osoba zaznaci v teréne do unifikovaného formuldra vsetky zadefinované polozky. Zapis
alebo zvukovy zdznam vsetkych poloZiek formuldra musi byt spracovany vidy pred opustenim TML. Po



navrate zterénu monitorujuca osoba vyplni elektronicky formuldr podla Udajov z unifikovaného
formuldra pre realizaciu monitoringu v teréne.

Sposob spracovania a vyhodnotenia udajov z TML
Pre vyhodnotenie udajov z TML je doleZité stanovenie referenénych hodnoét ako pre monitorovany

taxdn, tak aj pre jeho biotop. Priklady hodnotenia ukazovatelov stavu populacie, biotopov a stuéasnych
vplyvov su v tab. 2 a 3.

Tab. 2 Navrh hodnotenia ukazovatel'ov stavu populacie a biotopov kamzika vrchovského tatranského

Ukazovatel/hodnotenie | dobry | nevyhovujlci | zly | Uzemie
Populacia
Poéetnost > 800 500-800 <500 TANAP
> 100 70-100 <70 NAPANT
Prirastok >15% 10-15 % <10 % TANAP,NAPANT
Biotop
Typ a rozloha biotopu
002/Als — Alpinske zarastajuci Siriacou sa zarastajuci Siriacou sa zarastajuci
travinno-bylinné kosodrevinou a kosodrevinou a Siriacou sa
porasty na silikdtoch rastlinnymi druhmi, rastlinnymi druhmi, kosodrevinou a
003/Alv — Alpinske ktoré znizuju ktoré znizuju rastlinnymi
travinno-bylinné biodiverzitu menejako | biodiverzitu 20-30 % druhmi, ktoré
porasty 20% znizuju
na vapencoch biodiverzitu viac
ako 30 %

Poznamka: Pouzité su referencné hodnoty; za zdkladny biotop kamzikov je povazovany alpinsky vegetacny
stupen aj ked kamziky sa prechodne zdrzZiavaju v subnivdlnom, kosodrevinovom vegetacnom stupni a na hornej
hranici lesa.

Cely areal vyskytu kamzika vo Vychodnych a Zapadnych Tatrach je 27 495,268 ha:

001/Kr—12 023,476 ha

002/Als —5 912,689 ha

003/Alv -1 461,271 ha

004/Sks — 7 567,86 ha

005/Skv — 364,672 ha

007/Vo — 165,31

Podla prace BACKOR (2010), predstavuje celkovy potenciadlny aredl kamzika v Dumbierskych Nizkych Tatrach
zhruba 4300 ha resp. pri spresneni podla Statistickych metdd je to len 2500 ha (zimny areal). Letny areal

predstavuje zhruba Stvrtinu zo zimného a ma hodnotu 900 ha.

Tab. 3 Navrh hodnotenia si¢asnych vplyvov

Sucasné aktivity
Kéd Aktivita Miera Vplyv Synteticky opis
vplyvu
F05.04 Pytliactvo - Najma miesta z nizSou frekvenciou turistov a vzdialené
od TZCH
G02 Sportové - TANAP: Oblast Skalnatej doliny, oblast Strbského Plesa,
a rekreacné oblast Popradského Plesa; dolinové celky s vyskytom
Struktury vysokohorskych chat: Mala aVelkd Studena dolina,
dolina Zeleného plesa, Velicka dolina
NAPANT: Oblast Chabenca, Polany, Dere3ov, Chopka,
Dumbiera, avysokohorskych chat — chata M. R.
Stefanika, Kamenna chata pod Chopkom a Restauracia
Funitel
G01.04.02 | LyZiarske - TANAP: Oblast Skalnatej doliny, oblast Soliska, Spalena
strediska na Orave




NAPANT: Oblast Chopok

G01.02 Jazdenie na
bezmotorovych
zariadeniach

Vysokohorské bicyklovanie, ¢asto na nepovolenych
trasach znamena rychly pohyb cyklistu v biotopoch
kamzika

G01.04.01 | Horska
G01.04.02 | turistika,
horolezectvo,
jaskyniarstvo

TANAP: cca 320 km TZCH - husta siet turistickych
chodnikov, vysoka intenzita horolezeckych aktivit vo
Vysokych Tatrach vlete aj vzime; pripady lezenia
v nespristupnenych oblastiach, vodcovstvo - tieto
aktivity spdsobuju velkd zataZ najmu v skorych rannych
a vecernych hodinach, tj. V obdobi prijimania potravy,
¢o ovplyviiuje cirkadiannu aktivitu a zloZenie potravy.
Casté bivakovanie narusuje denné rytmy kamzikov
a obmedzuje ich pohyb v prirodzenom prostredi.
NAPANT: cca 80 km TZCH

skialpinizmus

G01.05 Lietanie Paragliding, bezmotorové lietadla, lety vrtulnikom -
zachranné akcie a vyvoz materidlu na udrzbu
vysokohorskej infrastruktury

G01.06 LyZovanie, Stupajuci podiel lyZovania mimo vyznacenych tras

a ski-turisti. Vplyv ten v poslednom obdobi stéle stupa
a vztahuje sa na celé Gzemie vyskytu taxénu. Splasené
zvierata casto vstupuju na lavinové alebo zl'adovatené
terény; plasenie sposobuje aj ich presun na miesta
nevhodné na zimovanie, s kvalitativne a kvantitativne
horSou potravnou bazou

disturbancie

H06.01 Hlukova zataz Suvisi hlavne z vysokou intenzitou turistiky na TZCH,
castymi preletmi vrtulnika, Stekot psov — spdsobuje
prerusovanie aktivit a migracie, prevadzka
vysokohorskych chat

Lo4 Laviny, KaZdorocne jednou z pri¢in mortality taxénu je uhyn v

LO7 Burky lavinach

K03.04 Predacia Rys, vlk, medved, orol, liska (mladatd)

GO05 Vodenie psov Strata utekovej vzdialenosti kamzikov

L10 Prirodné Snehové zrazky v obdobi rodenia mladat, zima s nizkou

snehovou pokryvkou azladovatenym povrchom,
dlhotrvajuce dazde v obdobi vychovy mladat a dalSie

Miera vplyvu:

A —vysoka
B — stredna
C —nizka

Vplyv:
»+" — pozitivhy
»—» — Negativny
,»,0“ = neutralny




9. Navrh unifikovaného terénneho formulara

| Kod TML: | Kad a nazov drubu: Plocha TML: |
‘ Meno mapovatela: |Suradnice stredu TML: ‘
‘ Déatum; ‘ Nazov |okality: ‘
’ Typ bictopu druhu (kéd podra Katalégu biotopav, alebo apis): ‘
‘Kvalita biotopu druhu na lokalite (v %z celkovej plochy TML) | dobra: nevyhovujica: zla: ‘

Sucasné a buddce aktivity ovplyviiujice TML

Aktivita na lokalite
{kod podla SDF)

Intenzita vplyvu
Wysoka/Stradnd/Mizka

+Vplyv /
+Buduici vplyv

% plochy

Aktivita na lokalite
[kod podla SDF)

Intenzita vplyvu
Vysoka/Strednd,/Nizka

% plochy

*Vplyv /
+Budlici vplyv

‘Vyhliadky biotopu druhu do budiicnosti na lokalite {v % z celkovej plochy TML) |dobré:

nevyhovujuce:

zlé:

| Kvalita populicie druhu na lokalite

| dobra:

| nevyhovuijica:

zla:

‘Poéasie (sineéno, palojasno, polocblazne, oblad

holenie, daid):

Nazov suboru fotky TML:

| Stradnice fotky (long./lat.):

Text k fotke:

Iné fotografie v ramci TML

Nazov siboru fotky

Objekt foten

ia Nazov suboru fotky

Objekt fotenia

Nazov stboru fotky

Objekt fotenia

TMP (miesta samplingu) v rdmei TML

€. TMP | Sdradnice TMP (long.flat.) | Rozmery TMP (3.xd.)vm Fixacia TMP Nazov suboru fotky
Poznamka:
Zoznam taxonov, ich pocetnosti a charakteristiky nalezov
Nazov taxdnu ¢. | Podetnost | Poletnost | Zdravotny | Spdsob zberu | Charakteristika Odber
T™MP v TMP v TML stav vzorky




10. Vysvetlivky k formularu:

Kéd TML — kdéd v tvare “TML_XXXX_000”, kde XXXX predstavuje kod druhu (podla Priloh I, IV a V Smernice
o biotopoch), ktory je predmetom monitorovania na TML, a 000 je poradové cislo TML pre dany druh.
Pole je povinné a pri tlaCeni formuldra z prostredia KIMS-u je vyplnené automaticky.

Kéd a nazov druhu — kéd a piny ndzov uvedeny v Prilohach Il, IV a V Smernice o biotopoch.
Pole je povinné a pri tlateni formuldra z prostredia KIMS-u je vyplnené automaticky.

Plocha TML — plocha v metroch Stvorcovych vyratana z GISu.
Pole je povinné a pri tlaCeni formulara z prostredia KIMS-u je vyplnené automaticky.

Meno mapovatela — meno terénneho mapovatela danej TML.
Pole je povinné. Pri tlaceni formulara z prostredia KIMS-u je vyplnené automaticky.

Suradnice stredu TML — stradnice (zemepisna dizka x zemepisna $irka) stredu TML vyratané z GISu v systéme
WGS-84 v desatinnych stuprioch.
Pole je povinné. Pri tlaceni formulara z prostredia KIMS-u je vyplnené automaticky.

Datum — datum terénneho monitorovania.
Pole je povinné.

Nazov lokality — ak je znamy ndzov Uzemia, v ktorom sa TML nachdadza, tak zapiSeme nazov lokality.
Pole nie je povinné.

Typ biotopu druhu (Kéd podla Katalégu biotopov, alebo opis): — kéd biotopu podla Katalégu biotopov
(STANOVA, VALACHOVIC 2002) alebo jeho opis, ktory je miestom vyskytu a prezivania monitorovaného druhu.
Pole je povinné.

Kvalita biotopu druhu na lokalite (v % z celkovej plochy TML) — pre kaZzdu z troch kategérii kvality biotopu (,,dobra”,
,hevyhovujuca“, ,zla“) stanovime jej percentudlny podiel z celkovej plochy TML. Kvalita sa hodnoti na zaklade
expertného odhadu.

Pole je povinné.

Sucasné a budtce aktivity ovplyviiujuce TML
Ak sa na lokalite vyskytuju aktivity, alebo vieme o potencidlnych aktivitach ovplyviiujacich lokalitu, tak tieto
Udaje su povinné.
Aktivita na lokalite (kéd podra $DF) — zapisujeme kddy aktivit a ohrozeni uvedenych v prilohe 2 tohto dokumentu,
ktoré sa aktudlne, alebo potencialne vyskytuju na ploche TML.
Miera vplyvu vysoka/stredna/Nizka— zapiSeme kategoriu miery vplyvu danej aktivity na TML
% plochy — percento plochy, ktoré je pod suc¢asnym pripadne buddicim vplyvom danej aktivity
1Vplyv /tBuduci vplyv — Kategdriu ,,Vplyv” (skratka ,V“) zaznacime vtedy, ked dana aktivita aktudalne
ovplyviiuje TML. Ak sa jedna o negativny vplyv, oznacime to znamienkom minus (,,-V*“). V pripade, Ze ide
o pozitivny vplyv, ozna¢ime ho znamienkom plus (,,+V“). Ak mame vedomosti o aktivitach, ktoré v
buduicnosti m6zu vplyvat na TML, tak pre tieto aktivity zapiSeme kategériu ,,Buduci vplyv” (skratka ,B“).
Podobne ,+B“ pre pozitivne potenciadlne vplyvy a ,,-B“ pre negativne.

Vyhliadky biotopu druhu do budicnosti na lokalite (v % z celkovej plochy TML) - pre kaZdu z troch kategorii stavov
vyhliadok do buducnosti pre biotop monitorovaného druhu (,,dobré®, , nevyhovujice”, ,zlé“) stanovime ich
percentudlny podiel z celkovej plochy biotopu.



Pole je povinné.

Kvalita populacie druhu na lokalite — vyberie sa jedna z kategérii kvality druhovej populacie (,,dobra“,
,hevyhovujuca“, ,zla“). Kvalita sa hodnoti na zaklade expertného odhadu.
Pole je povinné.

Pocasie — uvadzame jednu alebo viac kategérii pocasia pocas pobytu na TML: sine¢no, polojasno, polooblac¢no,
obla¢no, mrholenie, dazd.
Pole je povinné.

Ndzov suboru fotky — ndzov suboru s fotografiou lokality uloZzeného vo fotoaparate pre lahsiu identifikaciu
konkrétneho obrdazka pri jeho nahravani do KIMS
Pole je povinné.

Suradnice fotky (long./lat.) — GPS suradnice identifikujice miesto, kde bola robena fotografia TML,
zaznamenané v systéme WGS-84 v desatinnych stuprioch. Pri opakovanej navsteve TML sa foto lokality
vyhotovuje z rovnakého miesta identifikovaného geografickymi siradnicami fotografie.

Pole je povinné.

Text k fotke — Text blizSie opisujuci fotku.
Pole nie je povinné.

Iné fotografie v rdmci TML
Priestor pre evidovanie dalSich relevantnych fotografii z TML (napriklad fotografie druhu)
Nazov suboru fotky — nazov suboru fotografie ulozeného vo fotoaparate pre fahsiu identifikaciu konkrétneho
obrézka pri jeho nahravani do KIMS
Objekt fotenia — heslovity opis objektu fotenia

TMP (miesta samplingu) v rdmci TML
V pripade, Ze identifikacia monitorovanych druhov sa nedeje na celej ploche TML, ale len na vybranych plochach
(tzv. TMP), tak pre tieto plochy zapisujeme nasledovné povinné parametre:
€. TMP — poradové Cislo TMP v rdmci TML.
Suradnice TMP (long./lat.) — GPS suradnice identifikujice zaciatok TMP (transektu) zaznamenané v systéme
WGS-84 v desatinnych stuprioch.
Rozmery TMP (d.) v m — Rozmery zaloZenej TMP v tvare dizka v metroch.
Fixacia TMP — zapisujeme material, pripadne sposob, akym fixujeme (oznacujeme) TMP v teréne a
skratkou zaznacime aj orientaciu smeru TMP.
Nazov suboru fotky — ndzov suboru s fotografiou lokality uloZeného vo fotoaparate pre lahsiu identifikaciu
konkrétneho obrazka pri jeho nahravani do KIMS

Poznamka — priestor pre dalsie relevantné dopliujlce informacie, ostatné Gdaje (handicap, vzorky, ...) méZu byt
uvedené v poznamke.
Pole nie je povinné.

Zoznam taxdnov, ich pocetnosti a charakteristiky ndlezov

Pre kazdu TML je potrebné zapisat nazvy taxdnov druhov identifikovanych pri zbere dat patriacich do rovnakej
skupiny ako monitorovany druh.

Nazov taxénu — platny nazov taxénu — pole je povinné

€. TMP — Cislo TMP, v ktorej bol druh zisteny



Pocetnost v TMP — pocletnost taxdnu len v rdmci TMP, vyjadrena po¢tom jedincov, pripadne plochou (podla
metodiky) — pole je povinné v pripade zalozenia TMP
Pocetnost v TML — pocetnost taxdnu k celej TML, vyjadrena poétom jedincov, pripadne plochou (podla

metodiky) — pole je povinné

Zdravotny stav — opisne sa zaznamend zdravotny stav pozorovanych jedincov, napr. viditelné hendikepy,
poranenia, stav osrstenia a pod.

Sposob zberu — v zmysle metodiky monitoringu pre dany druh

Charakteristika — charakteristika nalezu druhu, ktoru vyberieme zo Zoznamu charakteristik nalezov
zoologickych druhov podla ISTB (Priloha 3) — pole je povinné pre zoologické nalezy

Odber vzorky — zaznamena sa ak sa vykonal odber vzorky fekalii, srsti, tkaniva, organov (v pripade Ghynu)
alebo inych vzoriek, ktoré maju vypovednu hodnotu pre stav populdcie. Zaznamena sa, aka vzorka sa
odobrala, tcel, na ktory bola vzorka odobrata (parazitologické vysetrenie, cudzorodé latky, genetické
analyzy a pod.) a institdcia, ktora bude analyzu realizovat.



Priloha 1. Zoznam pouzitych skratiek
Abnd — abundancia (pokryvnost)

GPS - Global Positioning System - Globdlny systém urcenia polohy
KIMS — Komplexny informacny a monitorovaci systém

long. — longitude — zemepisna di?ka — x-ova stradnica

lat. — latitude — zemepisna Sirka — y-ova suradnica

SDF — Standardny détovy formuldr Gzemi sustavy Natura 2000
TML — trvald monitorovacia lokalita

TMP — trvald monitorovacia plocha

WGS-84 - World Geodetic System 1984 - geodeticky Standard suradnicového systému



Priloha 2. Zoznam aktivit a ohrozeni

A
A01
A02

A02.01
A02.02
A02.03

AO3
A03.01

A03.02
A03.03
A04
A04.01
A04.01.01
A04.01.02
A04.01.03
A04.01.04
A04.01.05

A04.02
A04.02.01

A04.02.02
A04.02.03
A04.02.04
A04.02.05

A04.03
A0S
A05.01
A05.02
A05.03
A06.01
A06.01.01
A06.01.02
A06.03
A06.04
A07

A08

A09

Al0
A10.01
A10.02

All

polnohospodarstvo

pestovanie

zmena v sposoboch
obhospodarovania

intenzifikacia polnohospodarstva
zmena plodiny

premena travinnej vegetacie na ornu
podu

kosenie

intenzivne kosenie alebo
intenzifikacia

neintenzivne kosenie

opustenie pddy / nedostatok kosenia
pasenie

intenzivne pasenie

intenzivne pasenie - hovadzi dobytok
intenzivne pasenie - ovce
intenzivne pasenie - kone
intenzivne pasenie - kozy
intenzivne pasenie - zmieSany
dobytok

neintenzivne pasenie

neintenzivne pasenie - hovadzi
dobytok

neintenzivne pasenie - ovce
neintenzivne pasenie - kone
neintenzivne pasenie - kozy
neintenzivne pasenie - zmiesany
dobytok

opustenie pasenia, nedostatocné
pasenie

chov dobytka (bez pasenia)

chov zvierat

kfmenie zvierat

nedostatok chovu dobytka
jednorocné plodiny pre produkciu
potravy

intenzivne jednoroc¢né plodiny pre
produkciu potravy / intenzifikacia
neintenzivne jednorocné plodiny pre
produkciu potravy

produkcia bioplynu

zruSenie pestovania plodin
pouzivanie pesticidov, horménov a
chemikalii

hnojenie

zavlaZovanie

zmena Struktury polnohospodarske;j
pody

odstranenie Zivych plotov, krovin a
mladiny

odstranenie kamennych stien a
nasypov

polnohospodarske aktivity
nespecifikované vyssie

B

BO1
B01.01
B01.02
B02
B02.01
B02.01.01
B02.01.02
B02.02
B02.03
B02.04
B02.05
B02.06
BO3

BO4

BO5
BO6
BO7

C

Cco1
C01.01
C01.01.01
C01.01.02
C01.02
C01.03
C01.03.01
C01.03.02
C01.04
C01.04.01
C01.04.02
C01.05
C01.06
C01.07

C02
C02.01
C02.02
C02.05
C0o3

C03.01
C03.02
C03.03
C03.04
D

D01
D01.01
D01.02
D01.03
D01.04
D01.05
D01.06

lesnictvo

vysadba stromov

vysadba stromov - pévodné druhy
vysadba stromov - nepovodné druhy
manaZment lesa

vysadba po rube

vysadba po rube - pévodné druhy
vysadba po rube - nepévodné druhy
holorub

odstranenie porastu

odstranenie susiny

neintenzivne

stencovanie vrstvy lesa

vyuzitie bez vysadby

pouzivanie pesticidov, horménov a
chemikalii v lesnictve

pouZivanie hnojiv

pasenie v lese

lesnicke aktivity neSpecifikované
vyssie

banictvo, tazba materialu, vyroba
energie

banictvo a lomy

tazba piesku a Strku

lomy

odstranovanie plazovych sedimentov
tazba hliny ailu

tazba raseliny

ruéna tazba raseliny

mechanické odstrarfiovanie raseliny
bane

povrchové bane

podzemné bane

prace so solou

geotechnicky prieskum

banictvo a tazba nespecifikované
vyssie

tazba ropy, alebo plynu
prieskumné vrty

vyrobné vrty

vrtnd lod'

vyuzivanie obnovitelnych zdrojov
energie

vyroba geotermalnej energie
vyroba solarnej energie

vyroba veternej energie

prilivova energia

doprava a komunikacie

dopravné siete

chodniky, polné cesty, cyklotrasy
cesty, rychlostné komunikacie
parkovacie miesta

Zeleznice

most, viadukt

tunel



D02
D02.01
D02.01.01
D02.01.02

D02.02
D02.03
D02.09
D03

D03.01
D03.01.01
D03.01.02

D03.01.03
D03.01.04
D03.02
D03.02.01
D03.02.02
D03.03
D04
D04.01
D04.02
D04.03
D05

Do6

E

EO1
E01.01
E01.02
E01.03
E01.04
E02
E02.01
E02.02
E02.03
EO3
E03.01
E03.02
E03.03
E03.04
EO4
E04.01
E04.02
EO5

EO6

E06.01
E06.02
F

FO1
F01.01
F02.01
F02.01.01
F02.01.02
F02.02
F02.02.02
F02.03
FO3

F03.01
F03.01.01
F03.02

F03.02.01

UZitkové vedenia

elektrické a telefénne vedenie
visuté elektrické a telefénne vedenie
podzemné elektrické a telefonne
vedenie

potrubia

komunikacné stoZiare a antény

iny sp6sob transportu energie
lodné cesty, pristavy, pristavné
stavby

pristavy

kizatky

turistické pristavy alebo rekreacné
miesta

rybarske pristavy

priemyselné pristavy

lodné cesty

cesty nakladnej lodnej dopravy
lodné trajekty (vysokorychlostné)
pristavné stavby

letiskd, letecké cesty

letisko

aerodrom, heliport

letecké cesty

vylepseny pristup na lokalitu

iné spésoby dopravy

urbanizacia, sidla a rozvoj
urbanizované Uzemia a [udské sidla
suvisla urbanizacia

nesuvisla urbanizécia

rozptylené osidlenie

iné typy osidlenia

priemyselné a obchodné plochy
tovdrne

sklady

iné priemyselné/obchodné plochy
vypustanie znedistujucich latok
nakladanie s komunalnym odpadom
nakladanie s priemyselnym odpadom
nakladanie s inertnymi materialmi
iné vypustanie znedistujucich latok
stavby, budovy v krajine
polnohospodarske stavby
vojenské stavby

skladovanie materidlov

iné aktivity spojené s urbanizaciou a
priemyslom

demolicie budov a stavieb
rekonstrukcia, obnova budov
vyuzivanie biologickych zdrojov inych
ako polnohospodarstvo a lesnictvo
morsky a sladkovodny chov ryb
intenzivny chov ryb

profesionalny pasivny rybolov
rybolov na mieste

rybolov so sietami

profesionalny aktivny rybolov
rybolov s vle¢nymi sietami
rekreacny rybolov

polovnictvo a odchyt divej zveri
(suchozemskej)

polovnictvo

Skody spbsobené polovnou zverou
odchyt, odstranenie fauny
(suchozemskej)

zber (hmyz, plazy, obojzivelniky)

F03.02.02
F03.02.03

F03.02.04
F03.02.05
F03.02.09
FO4

F04.01
F04.02
F04.02.02
FO5
F05.01
F05.02
F05.03
F05.04
F05.05
F05.06
F05.07
FO6

F06.01
G
GO1

G01.01
G01.01.01
G01.01.02
G01.02

G01.03
G01.03.01
G01.03.02
G01.04

G01.04.01
G01.04.02
G01.04.03
G01.05
G01.06
G01.07
G01.08
G02
G02.01
G02.02
G02.03
G02.04
G02.05
G02.06
G02.07
G02.08
G02.09
G02.10
GO03

G0o4
G04.01
G04.02

GO5
G05.01
G05.02

G05.04
G05.05

vyberanie hniezd

kladenie pasci, otravenych ndvnad,
pytliactvo

kontrola predatormi

nahodny odchyt

iné formy odchytu fauny

zber, odstraniovanie rastlin,
vSeobecne

drancovanie floristickych lokalit
zber (huby, lisajniky, ostruziny, atd’)
rucny zber

ilegalny zber / odchyt morskej fauny
dynamit

zber musli

jedy

pytliactvo

strelba

odber pre ucely zberu

iné

polovnictvo, rybdrstvo alebo zber
nespecifikovany vyssie

polovna zver / chovna vtadia stanica
udské vplyvy

outdoorové, Sportové a rekreacné
aktivity

potapanie

motorizované potapanie
bezmotorizované potdpanie

pesia turistika, jazdectvo a
bezmotorové zariadenia
motorizované zariadenia
pravidelné motorizované riadenie
off-road motorizované riadenie
alpinizmus, skalolezectvo,
jaskyniarstvo

alpinizmus a skalolezectvo
jaskyniarstvo

rekreacné navstevy jaskyn

lietanie, paragliding, lietanie balénov
lyZovanie, skialpinizmus
Snorchlovanie

iné outdoorové a rekreacné aktivity
Sportové a rekreacné Struktury
golfové ihrisko

lyZiarske stredisko

Stadion

okruh

jazdiaren

zabavny park

ihrisko

kemping

pozorovanie prirody

iné Sportové / rekreacné zariadenia
informacné centrd

vojenské vyuzitie

vojenska aktivita

zru$enie vyuzivania na vojenské
Ucely

iné [udské vplyvy

zoslapdvanie, nadmerné vyuZzivanie
pobrezna abrazia, mechanické
porusovanie morského dna
vandalizmus

intenzivne upratovanie verejnych
plazi / Cistenie plazi



G05.06
G05.07
G05.08
G05.09

G05.10
G05.11

HO1

HO01.01

H01.02

H01.03

H01.04

H01.05

H01.06

H01.07

H01.08

H01.09

HO2

H02.01

H02.02

H02.03

H02.04

H02.06

H02.07

H02.08

HO3
HO03.01
HO03.02

H03.02.01
H03.02.02
H03.02.03
H03.02.04

HO03.03

HO4
H04.01

odstranovanie stromov lemujucich
cesty z bezpec¢nostnych dévodov
chybanie nesprdvne nastavenych
opatreni ochrany prirody
zatvorenie jaskyn a galérii
oplotenie

zvysSené prehustenie lietadiel

smrt alebo zranenie spésobené
zrdzkou

zneclistenie

znecistenie povrchovych vod
znecistenie povrchovych véd
priemyselnymi podnikmi
znecistenie povrchovych véd
zvySenym prietokom

iné bodové znecistenie povrchovych
vod

rozptylené znecistenie povrchovych
vod spOsobené urbanizaciou
rozptylené znecistenie povrchovych
vod sposobené polnohospodarstvom
a lesnickymi aktivitami

rozptylené znecistenie povrchovych
vod spbsobené dopravou a
infrastrukturou, ktora nie je
napojend na kanalizaciu

rozptylené znecistenie povrchovych
vod spOsobené opustenymi
priemyselnymi lokalitami
rozptylené znecistenie povrchovych
vod spbosobené komunalnym
odpadom a odpadovymi vodami
rozptylené znecistenie povrchovych
vod spOsobené inymi vplyvmi
znedistenie podzemnych véd
(bodové a rozptylené zdroje)
znecistenie podzemnych vod
sp6sobené Unikmi z
kontaminovanych lokalit
znecistenie podzemnych vod
sposobené unikmi zo skladky
znedistenie podzemnych véd
suvisiace s infrastruktdrou ropného
priemyslu

znecistenie podzemnych vod
sp6sobené unikom vody z banictva
rozptylené znecistenie podzemnych
vod sposobené polnohospodarstvom
a lesnickymi aktivitami

rozptylené znedistenie podzemnych
vod spOsobené

rozptylené znecistenie spésobené
urbanizmom

znecistenie morskej vody

ropné skvrny v mori

unik toxickych chemikalii z 1atok
uskladnenych v mori

nesynteticka zlozka znecistenia
syntetickd zlozka znedistenia
radioaktivne znedistenie

vplyv inych latok (napr. kvapalnych,
plynnych)

morské makro-znecistenie (napr.
plastové tasky)

znecistenie ovzdusia

kysly dazd’

H04.02
H04.03
HO5
HO05.01
HO6
HO06.01
H06.01.01

H06.01.02

H06.02
H06.03
H06.04
H06.05
HO7

|

101
102
103

103.01
103.02
J

Jo1
J01.01
J01.02
J01.03
102

J02.01

J02.01.01
J02.01.02
J02.01.03

J02.01.04
102.02
J02.02.01

J02.02.02
J02.03
J02.03.02
J02.04
J02.04.01
102.04.02
J02.05

J02.05.01
J02.05.02

J02.05.03
102.05.04
J02.05.05
Jo2.11

J02.12
J02.12.02

102.14

J02.15

Jo3
J03.02.01

vplyv nitratov

iné znecistenie ovzdusia
znecistenie pody a pevny odpad
odpadky a pevny odpad

prirastok energie

hlukova zataz

bodovy zdroj, alebo nepravidelna
hlukova zataz

rozptylend alebo pravidelna hlukova
zataz

svetelné znecistenie

oteplovanie vodnych telies
elektromagnetické zmeny
seizmické vybuchy

iné formy znecistenia

invazivne alebo inak problematické
druhy

druhové invazie

problémové pévodné druhy
zavedenie genetického materidlu,
GMO

genetické znedistenie (fauna)
genetické znecistenie (fléra)
prirodzené zmeny systému

poziar a potlacenie poziaru
vyhorenie

potlacenie prirodnych poziarov
nedostatok poziarov

iné ¢lovekom vyvolané zmeny v
hydrologickych podmienkach
zazemnovanie, rekultivacie a
vysuSovanie, vSseobecne

poldre

rekultivacie mokradi

zasypanie priekop, kandlov, jazierok,
rybnikov, atd.

rekultivacia bani

odstrafiovanie sedimentov
bagrovanie / odstranenie riecnych
sedimentov

pobrezné bagrovanie

budovanie kanalov

budovanie kanalov

zmeny sposobené zaplavami
zaplavy

nedostatok zaplav

zmeny vo vodnych tokoch,
vSeobecne

modifikdcie vo vodnych prietokoch
modifikdcie v Strukture vodnych
tokov

modifikacie v stojatych vodach
zasobdrne vody

malé vodné elektrarne

smetiska, skladovanie vybagrovanych
usadenin

hradze, upravené brehy vseobecne
hradze a zdbrany proti povodniam vo
vnutrozemskych vodnych systémoch
zmenena kvalita vody sp6sobena
antropogénnymi zmenami salinity
iné zmeny hydraulickych podmienok
sposobené clovekom

iné zmeny ekosystému

zniZzovanie moznosti migrécie /
migracné bariéry



J03.02.02
J03.02.03
J03.03

J03.04

K01

K01.01
K01.02
K01.03
K01.04
K01.05
K02

K02.01
K02.02
K02.03
K02.04
KO3

K03.01
K03.02
K03.03

K03.04
K03.05

K03.06
K03.07
K04

K04.01
K04.02
K04.03

K04.05

K06

LO1
LO2
LO3
LO4
LO5
LO6
LO7
LO8
LO9
L10

Mo01
MO01.01

MO01.02
MO01.03
MO01.04
MO01.05

MO01.06
MO01.07
MO02

MO02.01
M02.02
MO02.03
MO02.04

zniZzovanie rozptylu X
znizovanie genetickej vymeny XE
znizovanie, nedostatok v prevencii X0
proti erozii

aplikacia vyskumu spbsobujlceho
poskodzovanie

prirodné biotické a abiotické procesy
(okrem katastrof)

abiotické (pomalé) prirodné procesy
erdzia

zazemnovanie

vysuSovanie

zavodnovanie

zasolovanie pody

biologické procesy

sukcesia

akumuldcia organického materialu
eutrofizacia (prirodzena)
acidifikacia (prirodzenad)
medzidruhové vztahy (fauna)
sutazivost (fauna)

parazitizmus (fauna)

zaCiatok choroby (mikrobidlne
patogénne latky)

predatorstvo

antagonizmus podnieteny rozvojom
druhov

antagonizmus s domdcimi zvieratami
iné formy medzidruhovej sutazZivosti
medzidruhové vztahy (fléra)
sutazivost (flora)

parazitizmus (flora)

zaCiatok choroby (mikrobidlne
patogénne latky)

Skody spbésobené hlodavcami
(vratane polovnej zveri)

iné formy alebo kombinacie foriem
medzidruhovej sutaZivosti (flora)
prirodné katastrofy

sopecna aktivita

prilivova vina, tsunami
zemetrasenie

lavina

zosuvy pody

podzemné zosuvy

barky

zaplavy (prirodné procesy)
prirodny poziar

iné prirodné katastrofy

klimaticka zmena

zmeny abiotickych podmienok
zmena teploty (napr. vzostup teploty
a extrémy)

suchd a nedostatok zraZzok

zaplavy a vzostup zrazok

zmeny pH

zmeny pradenia (sladkovodné,
prilivové, ocednske)

zmeny vinenia

zmeny hladiny mora

zmeny biotickych podmienok
zmena biotopu

desynchronizacia procesov
vyhynutie druhov

migrdcia druhov

nezndme ohrozenia

Ziadne ohrozenia

ohrozenia z Gzemi mimo EU
ohrozenia z uzemi mimo ¢lenského
Statu



Priloha 3. Zoznam charakteristik nalezov

ADD - dospely jedinec bez uréenia pohlavia — Pozorovanie dospelého jedinca, schopného
rozmnozovania.

BOJ — suboj dospelych samcov — Pozorovanie teritoridlneho boja dospelych samcov, napr. u jasteric,
cicavcov pod.

HLAS — hlasovy prejav — Hlasové prejavy (napr. Zaby, cicavce, hmyz). Pre spievajlce alebo inak
teritoridlne ozyvajlce sa vtaky pouZite kategoriu B2.

JUV 1R - nedospely jedinec — Nedospely jedinec mlada v 1. roku Zivota / tohtoro¢né mlada.

JUV 2R - nedospely jedinec — Nedospely jedinec mlada v 2. roku Zivota / minuloro¢né mlada.
MUMIA — mimia — Nalez uhynutého jedinca v mumifikovanom stave, kde nemozno urcit dobu
thynu. Casto je to skelet obtiahnuty koZou s miernym zapachom, hlavne u netopierov na povalach.
Pre nalez uhynutého jedinca, ¢erstvého alebo v stadiu rozkladu pouzite kategériu UHYN.

NEGAT - negativny vysledok cielenej kontroly — Negativny vysledok kontroly vyskytu daného druhu. V
tomto pripade pocet uvedte 0 (nula).

ODCHYT — chytenie Zivého alebo usmrteného jedinca — Odchyt Zivého alebo usmrteného jedinca
pomocou réznych odchytovych zariadeni.

PARENIE — parenie — Pozorovanie parenia (pre vtaky pouzite kategdriu C5).

POBYTOVE ZNAKY — stopy po Cinnosti bez pritomnosti druhu — Nepriame dbkazy vyskytu - ndlez
pozerkov, ohryzov, bahnisk, oderov stromov, lezovisk a pod., podla ktorych sa da identifikovat druh.
PRECHODNY UKRYT — prechodny ukryt — Nalez jedincov v Ukryte, ktorého povaha je pre dany druh
na prechodné obdobie. Hlavne netopiere vyuZivaju takého typy Ukrytov na jar a na jesen pri presune
z letnych na zimné ukryty alebo na parenie.

SAMEC — dospely jedinec samcieho pohlavia.

SAMICA — dospely jedinec samicieho pohlavia.

SKELET TRUS — skelet v truse — Urcenie druhu z kostrovych zvyskov, alebo zvyskov pevnych Casti tela
(krovky, kopyta a pod.) zo zvyskov v truse.

STAVBA —rozne stavby, hrady, krtince, nory, vyhraby — Ndlez stavby vytvorenej Zivocichmi, napr.
hrad, nora, hradza, hat, krtinec, mravenisko.

STOPA — odtlacky koncatin — Nepriame dbkazy vyskytu - nalez stép v snehu, hline alebo piesku, podla
ktorych sa da identifikovat druh.

SUBADD — nedospely jedinec — Nedospely jedinec, nezapojeny do reprodukcie (tzv. hacikar).

TRUS — nalez trusu — Nalez trusu, podla ktorého mozno urcit druh.

UHYN — uhynuty jedinec — Nalez uhynutého jedinca, cerstvého alebo v stadiu rozkladu
sprevadzaného zapachom (! nemusi pochadzat priamo z miesta nalezu, napr. transport vodou).
UHYN NA CESTE - Zivocich usmrteny na ceste — Zivocich usmrteny alebo zraneny na ceste, ktorého
pri¢inou smrti alebo Urazu bola kolizia s dopravnym prostriedkom.

UKRYT - Zivocich v (pri) Ukryte — Vizudlne pozorovanie Zivoicha v ukryte alebo v jeho blizkosti. Ukryt
mbze byt STAVBA (napr. nora, hradza, krtinec) alebo "Utvar v teréne", ktory Zivocich nevytvoril.
PouZitie, napr. jazvec pri nore, motyl za kdrou. Pozrite aj PRECHODNY UKRYT.

VIZUAL — vizudlne pozorovanie — Vizudlne pozorovanie, to znamend priame pozorovanie Zivého
jedinca (volnym okom alebo dalekohlfadom) v jeho prirodzenom prostredi bez priameho kontaktu, ¢i
chytenia, napriklad letiace jedince, nachadzajlce sa na nepristupnych miestach

ZASTREL — usmrtenie strelnou zbrariou — Ndlez jedinca usmrteného strelnou zbranou. Tato kategoéria
ma inu vypovednu hodnotu ako kategéria UHYN.

ZHOD — parozie — Najdené paroZie. Pre nalez uhynutého jedinca s paroZzim pouZite kategérie UHYN,
UHYN NA CESTE alebo ZASTREL.
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